ОТАН И ХИВАЬИЬАЬА К БЖАУИКА ГО 


Годъ двадцать второй. 


Подпиеная ц%на съ пересылкою за годъ 5 руб. 

ОтдЪльные №№ Литов. Еп. В$д. за прошедпие 
годы и за настоящий 1884 г. по 10 к. (марками). 

Подписка принимается въ г. Вильн%, въ Редак- 
и Литовскихъ Епарх!альныхъ В$домостей. 


№ 


Дъйсш@ (я Храбишельства. 


— М 19801. Оть 5—18 сентября 1884 ъ. О Вы- 
сочатие утвержденныхь уставахь и штаталь дугов- 
ныхь семинарий и училищь. Св. Правител. Синодъь слу- 
шали: предложенше г. исполияющаго обязанности синодаль- 
зато Оберъ-Прокурора, оть 29 минувщаго августа за № 
4168, коимь объявляеть СвятЪйшему Синоду, для зави- 
сящихь распоряжешй, о томь, что согласно опредЪленио 
Св. Синода, оть 8 минувшаго августа, г. Оберъ-Прокуро- 
ромь были иовергпуты на Высочайшее Его Имнераторскаго 
Величества воззрфше ировкты измвненныхь уставовь и шта- 
тозь  духовныхь  семинарй и училищь, и что Государь 
Имиераторъ, вь 22-й день тото-же августа,  удостоивъ 
означенные проекты утверждешя, вмзетВ съ твмь Высо- 
чайше соизволить на предоставлене  Сватфйшему Синоду 
ввести, сь пачала иоетунившаго 1884—5 учебнаго года, 
эти уставы и штаты лишь въ тЪхъ частяхь, которыя ка- 
саютел собственно админиестративнаго строя духовныхь се- 
минарй и училищь, введеше же въ дФйствые части учеб- 
ной отложить до будущаго 1885 —6 учебнаго года. И, но 
справкё, приказали: 1) Высочайше утвержденные, въ 
22-й день минувшаго автуста, уставы и штаты духовныхъ 
семипарй и училищъ поручить Хозяйственному Управленю 
ри Св. Синодф, по напечатаны въ здЪиней синодальной 
тинографи, въ нотребномь количествЪ экземиляровъ, разо- 
слать въ синодальныя конторы, члеяамъ Св. Синода и 
еиархмальнымь  преосвященнымь архереямъ, въ подлежа- 
щемь каждому изъ преосвященныхь количеств®, какь для 
иихь лично, такь для духовныхь авадемй (гдв онф нахо- 
дятеа), духовныхь семинайй и училищь, внархальныхь 
консистории, состолщихь. гри преосвященныхь  капцелярий, 
< равно и викарныхь арх1ереевь, иередавь, сверхь того, 
0 два экземиляра таковыхъ уставовь и штатовъ въ Учеб- 
ный Комитету, при Св. СинодВ, канцелярю Оберь-Проку- 
рора, во веВ отдфленыя  синодальной канцелярми и къ д$- 
ламь управляющаго сею канцелярею. 2) Для принечатаня 
означенныхь Высочайше утвержденныхь уставовь и шта- 
товь вь „Оенатекихь ВЪдомостяхь“, въ „Церковномъ“ 
„Правительственномь“ Вфетникахь препроводить нечатные 
экземиияры тёхь уставовь и штатовь въ Правительствую- 
ций Сенать при вфдфнш, а въ редакцш  названныхь из- 
данй при выпискахъ. 3) На основанш 2-го пункта изъя- 
сненпой въ настолщемь иредложени Высочайшей воли ввести 
новые уставы и штаты съ настуцившам 1884—5 учебнаго 


| выходятъ 


хо 
ВОСКРЕСЕНЬЯМ. 


у 
И 


14-го Октября 1884 года, 


При печатан!и объявлешй, за каждую строку 
или м$сто строки взимается: 


за одинъ разъ 10 кон, 
за два раза 15 
за три раза 20 
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| года одновременно вофхь духовныхь семинамяхь и учили- 
щахъ лишь въ тЪхь частяхь, которыя касаются соботвенио 
админиетративнаго строя духовныхь семинарий и училище, 
введене-же въ дЪйстве части учебной на основаняхь, ко- 
торыя имфють быть выработаны виослёдетвш, отложить до 
будущаю 1885—6 учебнаго года. 4) Принимая во вни- 
мане, что сь введешемь въ будущемь  учебномь году вь 
ДЪйстве учебной части въ духовныхь семинаияхь и учи- 
лищахь, на основашяхь настоящихь Высочайше утверж- 
денныхь  уставовь и штатовь сихь учебныхь заведен, 
нЪкоторые изъ иренодавателей, велЪдетв!е пэвоЯ постановки 
учебной части по везуь предметамь и особенно велфдетвте 
уменьшеня числа уроковь по классическимь языкамь, дол- 
жны будуть остаться змитатомь, поручить енармальнымь 
преосвященнымь представить СвятЬйшему Синоду къ’ 1 апрфля 
1885 года свдЪыия о’таковыхь пренодавателяхь и сообра- 
| жешя о томъ, не окажетея-ли возможности дать этимь ли- 
цамь друмя назначешя въ учебныхь заведешяхь ихъ енар- 
хй. 5) 0 содержаши настоящаго опредфленыя, чрозь наив- 
чатане онато вь „Перковномь ВъЪетниЕВ“, поставить в 
извфетность енармальныхь иреосвященныхь арх1ереевь дли 
завиеящихь съ ихъ стороны, въ чемь слВдуеть, распоря- 


жешй къ исполнешю сего опредвлешя. 


На поллинпомъ Собственною Его Императерекаго Величества 
рукою написато: 


” 


«Быть по сему». 
Въ ПетергофЪ, 22 августа 1884 г. 


УСТАВЫ Й ШТАТЫ 
ПРАВОСЛАВНЫХ ДУХОВНЫХЪ СЕМИНАРИИ И УЧИЛИЩ. 


Уставъ православныхъ духовныхъ семинар. 
Гл. [[-Общ!я ноложенля. 


$ 1. Духовныя  семинари суть учебно-воспитательныя 
заведешя для приготовлемя юношества къ служению право- 
славной церкви. 

$ 2. Семинарш учреждаются съ разрёшеня Святёйшато 
Синода и содержатся на состояния въ его распоряжени 
средства, ири Веемилостив8йше  дарованномь пособи из”, 
государственнаго казначейства. 

$ 3. Семинарш, нодъ главвымъ 
| пода, находятся мь ближуйшемь 
арх1ереевъ. 

8 4. При семинарш состоять: фекторъ, инсиекторь и 
его помощники, ироподаватели, духовникъ, онъ же и свя- 
щенникъ семинарской церкви, врачь, экономь и почетный 
блюститель но хозяйственной части. 


Си- 
епархЛальных 


управлентемь Св. 
ВЪдЪни 


348 


$ 5. При семинарши полагается правлеше для дфль по 
учебной, нравствеяной и хозяйственной частямъ. 

8 6. Въ семинари принимаются молодые ода. урав 
славнаго` ‘исповфдашя изъ вевхь сословий. ^ 

8 7. В семинар полатавтея иёств власвовь РАДЕ 
нымь вурсомь въ каждомъ. 

8 8. Въ енархяхь многолюдныхь могуть быть открн- 
ваемы штатныя параллельныл отдфлешя, на средства Св. 
Синода, въ ифкоторыхъ или во-вебхь влассахъ семинарии, 
сообразно съ потребностями каждой епархш. 

8 9. По желанию  духовенетва, для дфтей его могутъ 
быть открывавмы на мЪетныя средства сверхштатныя на- 
раллельныя отдфлены, на одинаковыхь основашяхь съ клас- 
сами, по штату положенными. 

8 10. За обучене въ ‘семипари платы пе взимаетел. 

8 11. Сироты и дфти бфдныхъ родителей, отличающееся 
усихами въ наукахъ и добрымь поведешемь, принимается 
на казейное содержане по числу опреджляемыхь отъ ‘Св. 
Синода ваканейй ‚соотвфтетвенно потребпостямъ каждой енарх Ш. 

8 12: Вь семинаряхь учреждаются общежити ‘для’ ка- 
зенныхь и своекоштныхь воспитанников, согласно ©ъ ира- 
вилами ‘убтава’. 

$ 13. По окончаши курса паукъ, лучше воспитанники 
поступають въ ‘духовныя академиш; друге, но прошенямь, 
опредфляются ‘енарлальнымь  начальствомь на священно и 
церковио-служительсяя мфста, или же занимають учитель- 
сыял и надзиратёльсыя должности въ  духовно-учебныхь 
заведешяхъ. | 
Гл. П.—0 власти епарх1альнаго архтерея 

въ отношенти къ семинарти. 

$ 14. Епархальный архиерей, какъ главный начальник 
духовных училить своей епархш, имфеть высшее паблю- 
деше за паправленемь преподаваюя, воспитавемъ учащихся 
и вообще за иснолненемь въ семинарш сего устава. 

8 15. Онь посфщаегь семинарию во всякое времл, вхо- 
дить во весь подробности управлешя и удостовЪряетея въ 
степени ея благоустройства. 

$ 16. Онь ирисутствуетъ на иснытаняхь 
ковъ, особенно оканчивающихь куреъ. 

8 17. 0 веБхь м»рахь къ устранению замфчаемыхь не- 
достатковъ или въ улучшению той или другой части семи- 
нарскаго устройства, въ предфлахъ настоящаго устава, ирео- 
священный даетъ правлению семинар письменныя предло- 
жешя къ исполнено, или для обсужденя. 


8 18. Поставляя на видъ, кому слфдуетъ, усмотрённыя 
неисправности но служб, преосвященный; въ случа. важ- 
наго иростушка со стороны должностнаго лица; ‘даеть ира- 
вленю предложене о временномь устраненш виновнаго отЪ 
должности, & по обелдоваши вины законнымь ‚ порядкомъ 
дЪлаеть соотвЪтственное распоряжене. 

8 19. Епархмальный армерей, по окончаши  каждаго 
учебнато года, представляеть Святёйшему Синоду ко $ 34 
отчеть о состоянш семинари въ учебномъ и нраветвенномь 
отношенш. 

8 20. Епармальный архерей увольнлетъ въ отнуски 
ректора и инспектора; оть него же зависить  отпускъ и 
прочихъ  должностныхь лицъь въ учебное время на срокъ 
боле четырнадцати дней, но не свыше четырехь мфеяцевъ, 
зь случаф крайней необходимости. 

8 21. Енармальный архерей охраняетъ права и пре- 
имущества семинари и, по представленю ректора, ходатай- 
ствуеть о награждеши должностныхь лицъ; ипрошя отно- 


воспитаннци- 


ЛИТОБОМЯ ЕЁ к ЛЬНыЯ ВЪДОмМОСТИ С 


``} === 


шешя его къ семинари опредфляются ВЪ подлежащихь гла- 


вахь устава. 
Гл. ИГ. — О фотон вощинар 1 и. 

8 22. Ректоръ воть непосредственный › начальник семи- 
нар, ‘от етвуюний за благоустройство и благосостояше ея 
во всфхь частяхъ. - 

$ 23. Ректоръ назначается Святфйшихь  Синодомь, 
по представлению енархальнаго ару!ерея, изь лищь съ уче- 
ною стеценью магистра или кандидата богослов. 

$ 24. На открывшуюся ваканстю ректора епарлальный 
преосвященный представляеть одного или двухь кандида- 
товъ. Оть усютрёшя Святьйшаго Синода зависить утвер- 
дить одного изъ представленныхь, или назначить иное лицо. 

Примъчанще. Если на должность ректора будеть на- 
значень изъ моналествующихь лицЪ не имвюний сана архи- 
мандрита, & изъ бБлато духовенства священникь, 10, при 
утвержденш на должность, первый возводится въ санъ архи- 
мандрита, & послёднй— въ санъ `протоерел. 

$ 25. Ректору, какъ ближайшему пачальнику семинарш, 
подчиняются вс должностныя лица оной. 

$ 26. Кром службы при евминариг, рокторь пе можеть 
запимать никакой другой должности. 

Примъчане. Если семинаря помфщается въ монастырЪ, 
то ‘ректорь (архимандрить) можеть быть выфстВ и настоя- 
телемь того монастыря. Кромв сего ректор имфегь право 
состоять непремённымь членомь комитетовъ, управляющих 
городскими и общественными биботеками и быть предеб- 
‘дателемь  совфщательнаго комитета енарми шо церковно- 
иприходекимь ииколамь. 

$ 27. Главное внимаше ректора должно быть обращаемо 

на учебную часть. 
_— 5 28. Преподавая ев. Писано вь УТ влассв, ректоръ, 
независимо оть сего, обязывается: посфщать, сколь можно 
чаще, классы, вникать въ паправлеше и способы пренода- 
зашя, наблюдать за точнымь исполношемь утвержденныхь 
программь, за своевременнымь. окопчашемь установленныхь 
оными куреовь пренодавашя въ каждомь класс,  слЪдить 
за усифшнымь прохождешемь предметовь и личнымь вли- 
немь направлять дфятельность наставниковь къ достиженю 
общей цфли семинарскаго. ‚образования. 


3 29. Ректоръ . обращаеть  заботливое  внимане и на 
прочя части семинарскаго устройства, лично наблюдая за 
‘исиолнешемь правиль касательно религ!озно-нравственнаго и 


физическаго, воспиташя учащихся и исиравности по хозяй- 
ственной части. 


5 30. Ректоръ, какъ НАК правлешя семинарит, 
опредфляеть время его засвдашй, иредлагаеть на обсужде- 
не свои предположения, соблютат" очередь при раземотр- 
ни воиросовъ, вносимыхь другими. членами, олфдить за 
правильностю и порядкомь засфдашй, отбираеть голоса, на 
основаши высказанныхь мньшй‘ предлагаегь  ироекты р- 


менй и, по поднисани журнала, двлаеть ‹распоряженя 
согласно 55 106 и 107 сего устава. 

$ 31. Ректорь требуеть оть вовхь должиостныхь лищь 
точнато исполненшя ихъ обязанностей; въ нужныхь случаяхь 
дФлаеть внушешя и замбчаня, а при недфйствительности 
сихъ мфрь доносить опархальному архерею. 

$ 32. Вев! жалобы но семинарии, какъ словесныя, тавЪ 
и иисьменныя, ректоръ, смотря но ихь важности, или раз- 
рвет боботвенною Властю, или вносить на разсмотр®н!е 


. правленя $ 


№ 41-2. 


$ 33. По истечеши каждаго м$еяца, ректоръ иредетав- 
ллетъ преосвященному кратыя  свфдЪшя о семинари, & 0 
значительныхь ироисшествяхь доносить ему ‘немедленно. 

$ 34. По истечеши каждаго учебнато года, ректоръ ©0- 
ставляеть подробный отчеть но учебной и нравственной 
частям, ‘который, но раземотрЬни правлеремь, представ- 
ллетъ епархальному архтерею. 

$ 35. Ректоръ даетъ лужащимь ири семинар отнуски 
въ учебное время’ на срокь не свыше Е дней, 
въ случа крайзей необходимости. 

-$ 86: Онъ входить еъ представлемями къ преосвящен- 
ному о ‘награждети должноствыхь лицщь соманарш, но его 
усмотрьнио заслуживающих особаго вниманя начальства. 

$ 37. По вевмь двламь семичари ректоръ сносится, по 
принадлежности, съ разными лицами и м8етами,  кромз 
выспихъ, сношешя съ коими производятся оть имени енар- 
х!альнаго 'арх!ерел ‘его власти. 


Гл. 1У.—06ъ инснекторф$. 

8 38 Ипнспекторь пазначается СвятЪйниуь Синодомъ, по 
предетавленю епархальнаго преосвященнаго, изъ лицъ, 
имфющихь стенень магистра или кандидата богословя, пред- 
почтительно состоящихь въ духовномъ санф. 

$ 89. Преподавал ев. Писане въ \ власеЪ, инсиекторъ 
раздвляеть труды ректора но везмъ частлмь семинарскаго 
управления; тлавьую же его обязанпость составляеть наблю- 
деве за’ нравственнымь и физическимь  восиитанемь обу- 
чаощихея ль семичари. 

$ 40. Руководетвуяеь въ своей дЪфятельности уставовь и 
0с0бою ‘унётрукщею, составляемою правлен!емъ и утверждае- 
мою епархальнымь арх!ереомь инсиекторь обязуется ири- 
сутетвовать при моллтвахъь учениковъ, при их столВ и во 
время приготовленя уроковъ. 

$ 41. Наблюдеше за исправнымь посфщетемъ учениками 
классовъ,” дознаше ‘причинъ ихъ отсутетыя, бдительный 
надзор, въ семигари и виз оной, за ихь новеденюмъ, 
чистотою, ‘опратнссгио, состолмехь ихъь здоровья, лежитъ 
также. на облзалности ‚инспектора. | 

$ 42. ИКромВ сего иненектору доручаотся смотрёть, чтобы 
установленное но семвнарш расиредфлеше времени иснолня- 
емо съ точностию` какь учащими, такь и учащимися. 

$ 43. На инснектора ‘возлагается понечене о томъ; чтобы 
библотека семинари, физический кабинеть и другя учебныя 
пособ. содержались постоянио въ ‘надлежащей исправности. 

$ 44. Онъ заботится и о томь, чтобы не было’ недостака 
въ - классных, принадлежностлхь п учебныхь руководотвахь 
и пособяхь, о чемь благовременно предотавляеть ка 
семипарти. 

$ 45. Иноневторь; дфйствуя на учащихся Бык предо- 
ставлениыми ему м8рами, о неисиравимыхь или учинизтихь 
какой либо важный и]рюступокь иредставляеть, съ -соглае1я 
ректора, ‘правлению. 

м 46. Инсиекторь даеть учащимся отуски на’дни ‘вос- 
кресные. и праздпичные, также на вакащюонное время; въ 
дни песвободные отъ занят увольняеть ихъ въ отпуск, 
съ соглайя ректора. | 

$ 47. Инсиекторь представляеть правлению ежемВеячныя 
и годичвыя в домости объ с и новеденти воспи- 
танниковь. 

$} 48: Въ случа отсутстыя или болёзни ректора, ин- 
спекторъ исправляеть его должность. 

Гл. У.--0 номощникахъ инснектора-. 

$ 49. Помощники инспектора опредфляются на’ должноети 

ири началЬ учебнаго года СвлтЪйшамь Синодомъ, по пред- 
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`’ деми; въ случа же нужды 


ставлешямь академическихь совфтовъ, а въ течене учеб- 
наго года Оберъ-Прокуроромъ Святфйшаго Синода, но до- 
кладамь Учебнаго . Комитета. 

$ 50. Помощники инсиектора назначаются изъ лиц, 
имфющихь стенень магистра или кандидата духовной ака- 
могуть быть назначаемы и 
дфйствительные студенты академи, съ жалованьемь 700 р. 
въ годъ. 

Примъчаве. При недостаткВ лиць съ академическим ь 
образовашемь, допускаются къ исправлению должностей ио- 
мощниковь инснектера и студенты семинари, съ разрёше- 
шя енархальнаго преосвященнато, по рекомендащи инсиек- 
тора и представлешю ректора, посл предварительнаго трех- 
мфеячнаго испытания, съ назначенемъ имъ жалованья 500 р., 
& по выслугв 5-ти льть 100 р. 

8 51. Помощники инспектора, имбющ1е стецени магистра 
и кандидата, нолучають, по штату положенное, жалованье 
(700 р.), а. прослуживиие пять лЪьть-— увеличенное, въ 
размёрв 900 р. 

$ 52. Помощники иненектора, разрфлал съ инсиектором 
труды но части восниташя, поступають во везхь случаяхь 
но его указашямь и представляютъь ему отчеты въ своихь 
ДЪйстняхь. . 

8 53. Обязанности помощника инспектора точнфе опре- 
дЪляются письменною  инструкщею, которая составляется 
инсиекторомь,  разоматривается правленемь семинар и 
и утверждается енарлальныхь архереемъ. я 

8 54. Сь обязанностями помощниковъ писиектора не со- 
единяются никаюя друмя обязанпости или должности. 

$ 55. Помощники инсиектора, къ случаяхъ надобности, 
приглашаются въ засЪданя правлешя семинаии съ с0в%- 
щательнымь голосомъь по части воспитавя. 

Примпчанае. Въ многолюдныхь семинаряхъ, для уси- 
левя надзора, можетъ быть учреждаема, на мфетныя сред- 
ства, ‘должность надзирателей изъ окончившихь куреъ с6- 
минарй въ первомь разряоф, опредфляемыхь епаральнымь 
преосвященнымь, по выбору инспектора и представлентю 
ректора, По трехмфсячномь исныташи. 

( Продолжеще Не 


ЯНьстныя т еНИЯ. 


— Вакансии. — Настоятеля: въ с. Рандиново- Козао- 
вичать —- Слонимскаго у$зда, въ с. Житлинь— тогоже уфзда, 
въс. Ситиць— Вилейскаго уфзда Помощника: въ м. Ба- 
туринь— Хотфичицкой церкви — Вилейскаго узда, вь с. 
Чижахь Бъфльскато уфзда Псаломщика: въ с. Горкахь— 
Кобринскаго у$зда, при Г’родненскомь ` соборф,въ с. Цу- 
денишкать и въ м. Циалновиь--Балькаго уВЭдА. 


Зсеобфицольный она, 


Церковно-приходскя школы. 
_Сз изданема закона о церковно-приходскихь  шко- 


‚лать въ распоряжеше СвятЪйшато Синода, но словамь о- 


ваю Времени, начали ‘постуиать крупных ножертвовашя. 
Такъ, извфстный сахарозаводчикь т. Кенигь пожертвоваль 
духовному вЪдомству 100.000 руб. на удовлетворене нуждъ 
но устройству народныхъ церковно-приходекихь школь. Г. 
Васильевь, душенрикащикъ т-жи Охотниковой, пожертво- 
валь 50.000 р. на тоть же иредметь. Жена полковника 
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т-жа Таль-Комстадусь пожертвоваль на устройство школы 
въ селЪ Садовомъ, Херсонской впархш, 1.000 руб., еже- 
тодно отиускаеть па содержаше школы по 400 фр. и вь 
возпаграждене мЪстнаго законоучителя за труды но школв 
100 р. деньгами и 50 десятивъь нахатной земли. 

Съ отрадой ветр$чая и привфтетвуя эти осязательныхл 
зпаки сочуветвя церковно-приходской школ, не можомь не 
обращать нашего внимашя и на начинающуюся уже дЪя- 
тельность нфкоторыхъ училищныхь совфтовъ. Такъ Харь- 
ковсый совъть, устанавливая порядокъ дЪлопроизводетва, 
въ виду возможности многочисленной и разнообразной иере- 
ниски съ различными учрежденями и лицами но текупимь 
дъламь и значительныхь при этомъ денежныхь  расходог’ь 
но ипересылк$  корреспонденци,  постановиль просить Юго 
Преосващенство ходатайствовать, предь кЪмь сл$дуетъ, о 
разр шени СовЪту имфть свою особую иечать по указанному 


образцу и вмЪетЪ съ тЪмь о правв безилатной пересылки’ 


по почт, корреспонденци Совфта. ЗатФмъ въ виду возмож- 
ности, при открытм церковно-ириходскихь школь, перехода 
учениковь изъ уже существующихь министерства народнаго 
просвфщеня школъ въ церковно-приходекя, возбужден быль 
вопросъ, предложенный еще въ ипредыдущемь собраши ди- 
ректоромь уЧчилищь, о томъ: „нужно-ли принимать въ цер- 
ковно-приходсыя школы учеников, желающихь перейти въ 
таковыя изъ школь министерскихь и земекихь?“  Совьть 
р®шиль этеть воирось въ утвердительномь смыслЪ на томь 
основаши, что не возможно стфенять свободу родителей въ 
обучеши дЪтей. Они могутъ отдавать своихь дЪтей въ тб 
или друмя школы, куда пожелаютъ, и переводить ихъ изъ 
одной въ другую, смотря по тому, какая школа будеть 
пользоваться особеннымь ихь сочувстнемь и какая изъ нихъ 
будеть удобибе для обучешя дЪтей но мЬетныхь условямъ. 


—- Высочайше утвержденныл новыя правила о церковно- 
приходскихь школахъ составляютъ наиболфе  частую тему 
передовыхь статей въ нашихъ свфтекихь газетахь за по- 
слфдне дни. „Новый радъ народныхь училищь въ нено- 
средственномь вЪдфюи народныхъ пастырей и подъ упраз- 
ленемь епархальнаго архерел“, по мысли „С.-Петербург- 
скихъ ВЪдомостей“ (№ 206), виолнЪ соотвфтетвуеть пра- 
вильному взгляду на духовенство, какъ на „естественнаго 
учителя народа на нервой стадш образовашя“. Оть этого 
правильнаго взгляда у нась допущено было въ посл5дне 
тоды отстунленю, велфдетв!е недостаточно выясненнаго пред- 
ставлешя о германскомь пародномь учителф,  побЪдившемь 
Францию. Народнаго учителя хотфли признавать и иризна- 
вали не только однимъ изъ первЪйшихъ представителей и 
руководителей каждой народной общины, на равной стеиени 
сь администраторомь, свлщенникомь и врачемь, но и, счи- 
тая его центромь и источникомь зная на почвв  реаль- 
наго обучешя, полагали его миссю въ искоренени пред- 
разсудковъ, со включешемь релии, въ пропатандв  соц!- 
альнаго и политическато свойства. Учителя хотфли возвы- 
сить, чтобы только не допустить въ школ слишкомъ силь- 
наго вмяшя священника и уроковъ закона Божия, ипрепо- 
даваемыхь въ духЪ церковномь. Газета находить важнымъ, 
что новое законоположене чуждо того опасешя, никогда у 
насъ, въ настоящемь  смыслВ слова, не существовавшаго 
клерикализма, которое, однако, проглядывало до послфдняго 
времени во многихь дЬйстыяхъ руководителей народнаго 
образовамя. Новый законъ ставить  церковио-приходсвя 
училища въ прямое и исключительное завфдыване духовен- 
ства, между твмъ какь прежюй законъ (25-го мая 1878 г.) 
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учрежденныя духовенством, 
завфдуемыхь  министеретвомъ 
народнаго просвфщеня. ФВыразивь надежду, что новый 
законъ иробудить въ духовенств5 „живой духь начинаня 
въ области учительства, такъ сродный пастырскому служе- 
нНо“, тазета ожидаеть сь другой стороны, что „тЪенфй- 
шее сближеше школы съ церковю, столь согласпое съ ио- 
нятями желашями народа, будеть новымь стимуломь благо- 
творительности; школы церковныя 
жертвованя, чЪуь школы въ тфеномь смыслЬ казенныл“. 

„СвЪть“ (№ 164) обращаеть внимаше на тоть цар- 
куляръ, сь которымь  обратилея ио своему  вфдометву г. 
министр'ь народнаго просвъщеня, по сообщени ему Св. Су- 
нодомь править о церковно-приходскихь школахъ. Г. ми- 
нистрь ипризнаеть за нашимь  духовенствомь ту важную 
заслугу, что оно сь ипервыхь времешь основашя  русскаго 
государства стояло во главв распрострашя  образовамя въ 
народв, что и за послфднее время развимемь и совершен- 
ствовашемь народныхь училищь Росёя во маогомь обязана 
духовенству. До начала шестидесятыхь годовь свашенно 
и церковно-служители были почти единственными учителями 
сельскихь школь. Иныя школы они поддерживали своими 
средствами. Земсыя, городе и казенныя школы очи нод- 
держивали сцоимь вмянемь,  возбуждая довЪрие къ нимь 
въ пародф. Циркулярт г. министра приглалиаеть  Чиновъ 
министерства народнаго иросвъщешя вовми зависящими от 
пихь снособами содфйствовать духовенству въ его благих 
начинаюяхъ. 

„ Школа-—единственная союзница церкви, и въ святом 
ДЬлЬ ея ведешя ие можеть быть ни розни, ни пререканй... 
И пый6 существующия училища, и возникающия церковно- 
приходемя должны стремиться къ одной общей цфли— къ 
обученню и просввщеню  подростающаго иокольня на ие- 
зыблемыхь основахь вЪры и въ духв всецфлой преданности 
престолу и отечеству“ 

„Новости“ (№ 196), повидимому, только скрёия сердце 
допускають ту видную двятельность по части образовашя 
народнаго, которал  иредоставляется  духовелетву новымъ. 
закономь. Газетв  „нЪзеколько рёзко бросается въ глаза 
тщательное обособление вновь узаконяемыхь школь оть вся- 
каго вмявя на нихь свётекой власти“. Но гарантируемая 
духовенству самостолтельность въ дёлВ народнаго образо- 
вашя имфеть своею цфлью наибольшее преусивяне этого 
дфла первостененной государственной важности. Въ виду 
этой цфли, газета отказывается даже усвоять какое-либо. 
серьезное значеше заподозривашямь нашего духовенства въ 
стремлешяхь къ °клерикальной политической роли. Не зна- 
емь, ночему-то вь 811 „правиль о церковно-ириходскихь 
школахь“,  предоставляющемь наставлеше въ правила хъ 
вВры и прави закона Боди члонамь клира или благо- 
надежному учителю изъ лицъ, не принадлежащихь къ со- 
ставу клира, газета усматриваеть „важный шагь в ио- 
ручешю пренодавашя закона Божия въ народныхь школахь 
свфтекимь лицамь“. Законодательнымь путемь шагь этоть 
давно уже сдфлань: законоучительство въ школахь ипредо- 
ставлено лицамь и не имфющимь духовнаго сана, только 
эти лица подчинены были контролю  евященнослужителей. 
Руководящее значеше въ церковно- приходскихь школахъ, и 
по новому закону, принадлежить тому же клиру церковному 
съ армереемь во главф. 


Еъ отзывамь столичныхь газеть, отнесшихея къ зажоно- 
положеню о церковно-приходекихь школахъ 6Ъ сочувствемъ, 


церковно-приходсюя школы, 
вводить въ кругь школъ, 


скорфе иривлекуть ио-_ 
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присоединяется „Клевлянинъ“ и „Южный Край“. Первая 
изъ нихь (№16 и 168), неречиеливъ тЪ облегчешя, камя 
указываются новыми „правилами“ къ учрежденю перковно- 
приходскихь школь духовными лицами, и полагая, что 
поелв этого уже не можеть быть и рёчи 0 затруднешяхъ, 
ветрёчаемыхь  духовенствомь въ его народо-учительской 
дфятельности, указываеть съ своей стороны на „одно изь 
средетвь къ облегченю работы духовенства“, имбющее мЪет- 
ное злачене, но въ видоизмфненномь вид существующее и 
въ другихъ чаетяхьъ нашего отечества. Газета именно об- 
ращаеть внимане православнаго духовенства на услуги пред- 
лагаемыя Клевскимь Обществомь грамотности школамъ отно- 
сительно снабженя ихъ книгами. При дфательной помощи 
этого общества въ каждомь приход и при каждой церкви 
легко возможно было-бы устроить библютеки, изь коихъ и 
спабжались-бы б®днЪйние изъ учениковь необходимыми учеб- 
ными носойями. Тавюя библотеки могли-бы сослужить не 
малую службу и въ дл поддержки грамотности, постав- 
ленной въ школв. У насъ почти на каждомь шагу встр®- 
чаютел таке факты, что ученики изь народныхь  школь 
чрезь ифсколько лЪть по окончани школы забываютъ гра- 
моту, не видя въ течеше ифеколькихь лЪтъ ни одной книги. 
При существовани церковио-приходекихъ библотекь подоб- 
ные факты  составляли-бы рЪ%дкое иеключене, а быть м0- 
жеть и были бы положительно 
давно уже извфетной мысли газеты „Русь“ о свлщенникахь 
изъ крестьянъ, „Влевлянинъ“ полатаеть, что „учреждеше 
церковно-приходскихъ школъ можеть при извфетныхь усло- 
вяхъ оказать желательное воздфйстве и на состав священ- 
ников”.  Если-бы способифйиие изъ учениковь церковно- 
приходскихь школъ были посылаемы вь духовныя училища, 
то изь нихъ выходили-бы иотомь „недороме учителя для 
самихь церковно-приходскихь школъ. Послфднее было бы 
въ особенности желательно, такъ какъ единоличныхь сить 
приходскаго священника не всегда можеть быть достаточно 
для правильной организаи школы... Именно учителя изъ 
врестьянь въ данномь случав были-бы всего  желательнЪе 
уже по тому одному, что такой учитель всегда дешевле 
стоить ириходу и обществу, а слфдовательно при такихъ 
учителяхь и количество церковно-ириходекихь школь м0- 
жеть быть несравненно больше“. Луховенство-же, которому 
но новому закону принадлежить въ церковно-приходскихь 
школахъ первенствующая и руководящая дфятельность, обя- 
зано и званемь своимъ къ просвфтительной въ народ дЪя- 
тельности (10 правило '-го всел. собора) и, но условямь 
своего положеня въ обществв, сохранило себя не повреж- 
деннымь отъ того шаташя мысли, которое составляеть по- 
вальную болфзнь нашего общества въ иослёдше годы, но 
вмЪестВ съ тфмь чуждо и того клерикальнаго направленя, 
которое ему стала  усвоять наша печать, судя о немь по 
западно-европейскому католическому духовенству, которое, 
повинулеь своему особому государю —-пан®, составляетт въ 
въ народахь  католическихь государство въ государствъ, 
между тфмь какь наше духовенство виолнЪ нащюнально, не 
преслфдуеть и не можеть преслёдовать интересовъ, против- 
иыхь интересамь народнымь. 


Надежду на усифхъ духовенству въ дфлв, которое ему 
дается, газета основываеть на томь руководительномъ и 
властномь участи, которое представляется въ этомъ дфлф 
сиархяльному архерею. Она припоминаеть, какъ въ Е ев- 
ской губерши, по инищативв митрополита Ареешя, была 
учреждена масса приходскихъ  школъ и какь въ Смолен- 


ской губ. духовенство 


немыслимы .--Сочуветвул . 
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занималось  церковно-приходскими 
школами по указанию епиекона Антовя. 

Ло какой степени извфетная часть нашего общества 
боится п чуждаетея церковно-приходекихь шхолъ. газета 
„Кевлянить“ ноказываеть на ирим8рв Старорусскаго город- 
скаго общества и убзднаго земства, которыя отказали въ 
нособи школф, открытой въ Старой Рубв въ память 9. М. 
Достоевекаго, -— отказали только нотому, что школа—цеу- 
ковно-приходская. 

„Южный Край“ (№ 1239) краткому изложенио суще- 
ствениыхъ черть поваго законоположеныя о церковио-приход- 
скихъ школахъ предиосылаеть хоразтеристику того „болЪз- 
неннаго разлатающаго направленя, которое госмодетвуеть 
въ пародлой школ вЪдомства министерства народнаго иро- 
свфшешя и которое дфлаеть столь желательнымь обновлене 
народнаго образовашя въ другомь духЗ. 

Коренная реформа народной школы „въ духЪ право- 
сламл и народности“ сдфлалась, паконець, насумиЪйшею 
иотребностью общества. Не только иредотавители его болфе 
образованной части, по и самь народъ, миллюнами голо- 
совъ, требоваль именно такой постановки дБла, отказывая 
вь коифечныхь жертвахь для ирюбрётешя всей либераль- 
ной премудрости, изложенной въ учебникахь Корфа, Евту- 
шевскаго и проч., и уходя вь тоже время учиться къ рас- 
кольничьимь начетчикамь, открывал свои доммишя школы 
грамотности, съ нсалтыремь, церковпымь ибшежь и отстав- 
нымь солдатомъ-руководителемь. Не находя въ „посл диемъ 
ловЪ“ либеральной науки удовлетворошя своихь духовных 
потребностей и возвращаемый изо дня въ день прелестями 
буржуазно-либеральной цивилизации, народь или начинал 
жадно прислушиваться къ проновфди самозвачныхь ироро- 
ковъ изъ своей-же братш, или бросалъ все и уходиль въ 
омут трактирно-городской жизни, терля здЪеь и здоровье, 
и послёдшя черты „образа Божйя“. Въ конц  концовъ, 
получалел или тинъ  сторопящагося отъ вевхь,  талщаго 
гифвъ и презрфше, сектанта, или та характерная фигура 
„цивилизованнаго дикаря“ съ гармоникой, трактирной шан- 
сопеткой и массой физическихь и нравственныхь недуговь, 
которая такъ усифино стремится воспроизвести на русской 
иочвв столь любезный сердцу либеральныхь иедагоговь тииъ 
западно-евронейской  „босоногой команды“.  Отсутстве въ 
этой части населешя какихь-бы то ни было духовныхь и 
нравственныхъь  интересовь, погоня лить за низменными, 
животными наслаждешями, разврать, увеличивающаяся из 
года въ годъ масса престуиленй,  ослаблене семейных 
основъ и отвращене къ усломямь деревенской,  мрекой 
жизни, —Вс6 это не замедлило явиться какъ достойное у- 
вичане того здашя, которое такъ усердно строила на 
трудовыя народныя деньги „ращюнальная иедагомя“ , забы- 
вавшая, что народу нужны не послёднее „слово науки“ и 
обрывки „научно-практическихь знаншй“, а лишь „просв®- 
щене въ истинахь православной Вфры и въ правилахъ 
благочестия“ („Ц. В.^). 


— Что такое „Польская справа‘, Польское дфло? 
Вы, добрые люди, быть-можеть думаете что эти несчаст- 
ные польсые патрюты хлоночуть и бьются о .сохранени 
своей народности, объ ея снокойномь существовани и раз- 
вити. Еслибы такъ, то никакого Польскаго вопроса, по 
крайней мёр$ въ Росаи, и не было бы. Никто бы въ 
Росаи и не подумаль о подавлени и притфенени мирнаго 
родственнаго намъ племени. Н%Фть, Польская справа, это 
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значить не то что сохранеше своей, а захвать другихь 
народностей; Польсый вопросъ, это значить: дайтесь намь 
5 руки и нокоритесь намь. Растерявь свой кародъ, шляхта, 
хочеть изъ русскихъ и литовекихъь  населешй создать ио- 
вое себф бы0ло и воцариться падъ нимь. Въ Польекомь 
вонросё Росйя только обороняется, а настуиательно, всеми 
средствами злобы, лип, коварства, измфпы и мятежа, дЪй- 
ствуетъ польская шляхта, и не та мелкая шляхта, кото- 
рая иахала и иашеть землю вмбстВ сь быдломь, 
которая жила и живеть кучерами и лакеями на нанекихь 
дворах и которую, въ отлиЧе отъ 2407005. бывало сЪкли 
на коврф,— эта шляхта только слушается команды, —а 
верхи ея, нольсыме и ополяченные князья и графы, кото- 
рые властвовали въ старой Польши и храпять ея иреда- 
не. Они-то составляютъ тоть заговор который извфетенъ 
подъ именемь Польской сиравы. Въ Австрш, особенно въ 
послфднее время, они ирюбрёли больную силу. Имъ от- 
дана вь нолную власть Галищя, паселенная болфе чфуь 
на половину народомь русскаго илемени. Здфеь они уже и 
приводять въ исиолнеше свою идею, то есть порабощеше 
Русскаго парода. Недавый ироцессь отца Наумовича, До- 
брянекаго, Площанскаго и другихъ обвиненныхь въ гбсу- 
дарственной измфнв и осужденныхъ на тюремное заключене 
за то что они не хотять быть Полаками и признають себя 
дЪтьми Русскаго народа, иоказали предъ цфлымь’ м!ромъ, 
какое лживое ноняче имфютъ о Польской справЪ сентимен- 
тальные госиода, воображающие ео себЪ дЪлохь притЪененной 
и гонимой народности, между тфмъ какъ оно есть ехидное 
агрессивное начало, способное на всякое зло. Изъ Галици, 
какь бы изь завоевапной цитадели, вожаки Польской сира- 
вы ведуть свои подкопы  вспомошествуемые теперь своими 
бискунами, которые увы! стали снова силою въ Западной 
Росси... 

Никакое примирене между этою мармей и Росоей не- 
возможно. Велкая устуика ей была бы только тяжкою 
ошибкой или измВной. И но только въ Роса не можеть 
быть иримирешя съ этою парт!ей; съ нею не можеть быть 
честнаго и безонаснаго лада № самой Австрии. — Вмбето 
всякихь сь вашей стороны суждешй, лучше сошлемея па 
самих» заговорщиковь которые, какъ Поляки, въ мипуту 
заносчивости, нЪть-нфть и ироболтаются. 


Австрийское правительство, давая Польской парти ходъ 
и силу, конечно надфялось ирюбрЬсти въ ней вфрныхъ 
граждан своей. монархш. Но по собственному признанио 
ея вожаковь, оказывается что она относится кь Аветрш 
какь къ чужому государству и имфеть свою политику, и 
что вь Австрш видить опа только оруде для своихъ цф- 
лей, что съ помощию Австри она надЪфется расторгнуть 
Руссый народъ и разрушить Росею. Ея расчеты были 
основапы на возможности столкновешя между Росаей и Ав- 
стро-Германскимь союзомъ, и вв ея усимя были паправ- 
лены къ тому, чтобы возбуждать недоразумьшя между Рост 
сфей и сосфдними державами. Но воть, установивиияся 
добрыя отношешя между тремя державами ветревожили зат 
говорщиковь: Задфтые за живое, они забыли всВ потачкй 
какиуи до сихь поръ паграждала ихъ разчитывавшая на 
ихь благодарность Австия, и сбросили личину вфрности 
иодъ которою они до сихъ поръ хозяйничили 5ь Галиции. 

Изложить программу дЪйстыя австрйскихь ПоляковЪ 
но отношеню кь Аветрйскому правительству, в виду его 
сближеня сь Росей, взяль на собл одинь изь наиболфе 
влительныхь членовь Польской парти въ рейхсратВ и Га- 
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лицкомь сеймф, вожакъ польскаго „клуба Азинянъ“, графь 
Дзфдушицюй. ‘17 (29) августа‘ онъ`ечель нужнымь, но- 
канунв отврытя парламентской севош вь Австрш, иред- 
стать предъ своими избирателями въ город Станислав и 
развить предъь ними ‘т$ политическая вфровашя, которыя. 
онъ иеновздуетъь и которыя, ‘по ето убъжденио, должны 
быть обязательтя для гаждаго пствипато Поляка въ им- 
пери Габебурговъ. м 

Въ такимь вфровашямь графь Дзфдущшиций иричиеля- 
вть прежде всего иринцинь мамбональной дисциплины. 
Ссылаясь на авторятетъь графа Грохольскаго, высказавшаго 
нфкогда въ Польскомь клубб, что онь считаеть выешею 
политическою добродзтелью Поляковь машональную ди- 
сииплииу, ораторъ поясниль своимь слушателямь въ чемгь 
именно заключается эта спешальвю польская добродВтель: 
„Иля Ноляковь“, сказаль ошь, въ ихь исключительнмь 
положеши, строгая солидарность является закономь необ- 
ходимости. Мы не просто должны слфдовать законазь того 
государства въ которомь мы живемь, мы кромф того долж- 
ны сами налагать на себя иБкоторыя донолнятельныя нор- 
мы. Мы во всвхъ нашихь проявлешяхь должны обнару- 
живать полную солидарность между собою, мы должны въ 
чужихь парламентахь (австрйсьй  рейхстахь оказывается 
чужимз для австрйскихь поддапныхь!) отличаться едино- 
душемь и въ Польскомь клубъ Австрйскаго рейхерата.въ 
точности исполнять волю Галицкаго сейма и его Польскаго 
клуба. Противь диесциилины, слдова тельно, грёшить вся- 
в денутатъ, который въ рейхератв говорить или подаетъ 
голось не такь какъ рЬшиль Польсый клубъ. Точно так- 
же и Полякъ, занимая цость мииистра, провинилея бы 
противь дисциилины, еслибь оставался на этомь иосту иоелё 
обнаружизшагося разноглаяя между имь и парламентскими 
представителями его пацш. Въ томь же самомь провипи- 
лись бы и нольскя газеты еслибъ онв обнародавали таюя 
вели, которыя Польсый клубъ рЬшиль держать въ тайн. 
У насъ случается что иному изъ нась нэ дается иозволешя 
публично излагать свои взгляды. Дисциилина требуеть даже 
того чтобы наши денутаты безь ропота принимали на 
себя отвфтетвенность за политику, которой сами они ие одоб- 
рили“. 

На этоть разь, вь виду важности градущихь собы- 
тй, Польсый клубь, иовидимому, иозволиль графу Дз%- 
дунищкому откровенно изложить правила „пацюнальной 
дисциилины", въ которыхь мы узнаемь слишкомь знако- 
мыя намъ правила нашихь анархистовь, плотно связан- 
ныхь между собою общею солидарностью и слио иовину- 
ющихел, по иравилахь петинло польской дисциилины, та- 
инственнымь центральнымь комитетамь. 


Но графъь ЛзБдушицей не ограничился теоретическими 
соображенями о пользв „нацюнальной дисциилины“, опъ 
въ своей рЪчи указаль и ла практическе плеалы обяза- 
тельные для каждаго Шоляка. Заавивь своиуь слушате- 
лямь что Поляки уже не надфются на сентиментальность 
западныхь державь для возстановлешя Польши оть моря 
до моря, бълый вожакъ Польской справы продолжаетъ: 

Твуь не менфе мы никогда не отчаиваливь и пикогда 
пе иерестапемь исполнять свою нащюнальную миесио; мы 
иицко1да ие откажемся оть втъры вь Яшелэновекую идею... 
Если Австия хочеть нопрежнему быть великою’ державой, 
она должна принлться за осуществлеше древияго #е240- 
новскало предашя. Поляки должны настаивать на воекре- 
шеши этого предашя, иначе они погибнуть; но и Авер 


должна отбтаивать это предане, если опа хочеть въ буду- 
шемь достигнуть высшахо цвфтущаго развит1я. Поэтому для 
насъь с0юзз. 6% Австулей необходимъ. Но мы обязаны с0- 
дфйствовать словомь и дфломь политическому возрождению 
Австрш. и ораждать ее отз политическихь приключений, 

„ Ятелоновская идея, Алелоновское предан, —всфиь ли 
читателям это понятно? Эта идел есть притязаше на всю 
занадную ‹Росаю мо Дифирь. Это уже не мы говоримь; 
это говорить, вожакъ польской париа.. 

Рьчь . графа Дзфдушицеаго произвела внечатлфн! въ 
ВфиЪ, гдф еще предавались иллюзиям", относительно в$р- 
пости, Поляковъ. 

о Воть какъ отозвалась одна изъ значительнЪйшихь вн- 
скихь тазеть, ортань парти „ифмедкихь централистовь, 
Мегре Ргае Руеззе по иоводу рфчи графа ДзЪдушицкаго: 

„Мы наираено ищемь ириличнаго слова, чтобы выра- 
зить чувство охватившее ‘при чтеши рфчи графа ДзЪду- 
шицкаго, нась и всбхь кто еше не разучились чуветво- 
вать себя Австрийцами. 

„Эта рЪчь не просто оскорблоше пашему государству, 
это вызовь @му; 910 верхъ дерзости, если не видфть въ 
ней верхь безумия. То что Дзфдупищей развивать предь 
своими избирателями какф программу Поляковъ въ Аветрш, 
не есть только отрицане основашй австрийскаго государ- 
ственнаго права; это программа убсловнаго подданства, это 
даз ОезеттесвеИВ ии аи Кйи@елие. Донынф мы знали 
только что Галишя, 
тельное положеше, чуждое статутамь нашего государствен- 
паго устройства, и что Поляки стараются расширить эту 
автономию; по теперь оказывается что это только цвфточки; 
если послушать графа ДзЪдушицкаго, рфчь идеть уже объ 
отнопеняхь Поляковь къ Аветри какъ государства къ 
государству, обь усломяхь союза ихъ сь нею и объ ея обя- 
занности за этотъ предлагаемый ей союзъ стать орудемь 
въ рукахь Поляковъ для осуществленя Ятеллоновской тра- 
дици. Н%ть программы опаеснЪе той, которая хочеть, чтобы 
провинщя находилась къ государству въ отношеняхь не 
подданства, а союза... з 

„Тажь воть что такое польсый малруотизмь! Польскя 
газеты уже ночуяли и предсказали измфнешя во внутрен- 
ней политик. относительно Галициг велфдетв!е сближешя 
Росаи съ Австрей; и ‘вр этомь обнаружилась. нечистая 
совфеть Поляковъ. Теперь м5ра перенолнилась: такъ далЪе 
продолжаться не можеть... У. Австри есть болфе высовя 
задачи въ Европ чВмь служить. подножиемт.. для польской 
шляхты, ва которомь она могла бы снова взобраться. до 
своего прежнлго безнутнато и необузданнато произвола (7ас 8 
014 7йое05е УП) Австия не должна доводить себя 
до того; чтобъ иностранныя державы могли ее привлечь 
въ отвфту за поведене ея Поляковъ, а иотому мы твердо 
Убъждены что для польскаго высокомвия наступить день 
возмезды и можеть-быть ие далекь уже тоть чась когда 
даже, графъ ЛзБдушицьй ‹узнаеть какт должень. говорить 
подданный императора Азвстрийскаго“. 

Что. касаетсл католическаго ‘духовенства, то особый ин- 
тересъ имфеть рЪчь императора Франца-Тосифа сказанная 
духовенству, которое привфтетвовало его во время манев- 
ровъ въ Арадё „Сь удовольстыемь вижу я, сБазалъ, мо- 
нархъ, представителей святой церкви, проповфдниковъ апо- 
стольскаго мира, и пользуюсь случаемь повторить имъ что 
католическое духовенство можеть всегда надвяться на м0 
благоволение если оно пребудеть вёрнымъ свято завфщанному 
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ему духу мира, и оставаясь въ сторон отъ борьбы стра- 
стей поднятой политическими волнами и воздерживаясь отъ 
учасмя въ нащопальныхь и конфессональныхь распряхъ, 
будеть ироповфдывать вврующихь релипозную нраветвен- 
ность, братское единеше и уважеше къ законамь“. Не’ ид 
душв прилмась кому-то эта рЪчь; была сдфлана иопытка 
ослабить ел зпачете; въ первый день она была ибродана 
въ вЪискы  тазеты въ искаженномь вндф, въ которомь 
было трудно понять слова монарха наноминавигато духовенству 
долгь его пе вмЫшиваться въ политическую борьбу. Но 
па другой дель, точпый текеть быль офищально возстанов- 
лень и телеграфиое агентство (Сотгезроваеця-Витеаа) вы- 
нуждено было оговориться, что оно сначала получило ио- 
чему-то не полный текст рЪчи. 

Между тьмь „Польская справа“ издала въ Вепгрш 
бропиору: Европейская лшамира и Польскй вопросз, 
въ которой совфтуегь Австро-Венгриг разорвать свой союзЪь 
съ Германей и, 0бъ руку сь Фрапщей, опираясь па силы 
Польскаго парода, начать войну съ Росйей на берегахь 
Вислы, а въ своихь краковскиухь. и львовскихь газетахь 
прямо порицаеть направлене политики В%нскаго двора, 
пщущей сближеши съ Росаей. (Моск. Вёл.) 


Еще о Ягеллоновской идеф. 


Львовская Сага Матодоша даетъ слЪдующее объяс- 
неше Ягеллоновской идеи: 

„Разныя газеты подхватили мыель 0 Ягеллоповской 
традици, и вовсе не попимая ея значешя, ударили и на 
оратора, и на Поляковь. Мы нисколько не удивляемся 
вфнскимь, берлинскимь и „московекимь“ тазетамь уже ино 
принцииу къ намь не расположеннымь, шо кжетея намъ 
страннымь что Разег ТЛои4 тоже рЪшительно ничего не 
понимаеть что значить Ятгеллоновская традищя, хотя вся- 
кому Мадьяру она должна быть иззЪетна, такъ какъ тра- 
дищя эта точно такъь же Мадьярская, какъ Польская и 
Чешская. 

„Ягеллоновская традищя— это. стремлеше относящееся 
кь ХУ и ХУ[ стольмямь и выстунающее въ равной м$- 
рь въ Венгрии, какь въ Чехахь и Польшф; что идея о 
соединеши означенныхь странъ подъ однимъ скинетромъ, 
обт, образовали изъ нихъ федеративнато государства. Графь 
Дзздушицюй совфтуеть Полякамь держаться этой традиции, 
а сльдуеть полагать что и Мадьярамь, равно какь и Че- 
хамь, полезно было бы не забывать о ней. Это отнюдь 
не революцюнная идея, и, какъ графъ указываеть въ 
своей рёчи, она не имфеть надежды на усиёхь въ близ- 
комт будущемь. Только злая воля или совершенное незна- 
не значешя Ягеллоновской традищи могли вывести изъ 
рёчи графа ДзЪдушицкаго заключене что ноддержанте 
этой традищи есть государственная измёва по отношеню 
къ Австро-Венгрш, посягательно на цфлость этого гусдар- 
ства. Вфдь графь ДзБдушицый рекомоидуеть Австрии нод- 
нят1е этой идеи, то-есть онъ желальбы чтобы подтъ скинетромъ 
Габсгургской династи соединились Венгрия, Чехмя и Поль- 
ша. Не уменьшене государства, но, напротивъ, раешаре- 
н1е онаго имфетъ въ виду польемй  натротъ; онь мечта- 
еть не объ оторваши австрийской Польши, но © присовди- 
нени прочихь польскихь областей къ государству, остав- 
ляя приведене къ исполнению этого желаюмя историческому 
развито, самому ходу событй будущихь временъ“ 

Что скажуть на это московеюме ироповёдники „Ятел- 
лоновской идеи“, ратующе о примиреши съ польскими? 
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Что скажуть знакомые съ вровавою исторей своего ие- 
ечастлаго края жители Занадной Росаш, кости предковъ 
которыхь „Яголлоновская идея“ сокрушила въ мучитель- 
ных, пыткахь, по трупамь и нотокамгь крови которыхъ 
Польша стремилась къ осуществлено этой „примиритель- 
ной Ягеллоновской идеи?“ Пусть эти московске „ягеллоп- 
чики“ веномнать мучениковь церковной уши, свирфные 
бунты тайдамаковь. Полагаемь, что Атгеллоповская идея 
представится тогда имь совершенно въ иномь историче- 
скомь значеши и освъщени. 
Мурашко. Литвинъ. 
(Моск. В$д.) Ерасковски, Малороссъ. 


— Вь ночь на 28 сентября скончался, нослв иродолжи- 
тельной и тяжкой болфзни, директорь виленекой 1-й гнх- 
назш Я. А. Балвановичъ. Смерть уважаемаго Якова Але- 
ксанлровича не была неожиданностью для тфхь, кто лично 
зналь его и сл5диль за ходомь его болфзни въ нослфдне 
мфеяцы: болфзнь эта, мучительная и неизлечимая, мед- 
ленно, но вфрно дЪлала свое дфло на глазахь у вовхь и 
жизнь угаслла замфтно съ каждымь днемь. Тёмь не ме- 
нЪе, событме это повергло въ истипное горе и сослужив- 
цевъ Я. А., и учашуюся молодежь. 

Какъ только сообщена была горестная вЪеть учащимся, 
восиптанники старших клаесовь посиБшили выразить свои 
чувства ‹ къ покойному обратились къ свопуъ классныхь 
наставникамь съ иросьбою разрфшить имь возложить на 
гробь дорогого покойника вики; примёру ихъ послфдовали 
и младие ихь сотоварищи. ВЪнкомь также ночтили па- 
мять уважаемаго своего вачальника преподаватели гимнази. 
Виленское духоренство почтило его торжественным совер- 
шенемь паннихидь въ его квартирЪ: въ богослужении этохь 
участвовали ие только законоучители среднихь учебныхь 
заведешй, но и соборное духовенство. На этихъ ианнихи- 
дахь, средн многихь молящихся, всегда можно было ви- 
дфть г. понечителя округа и г. иомощника понечителя. 

Выноеь тЪла изъ квартиры происходиль 20-го сен- 
тября, вь 9'/2 ч. утра. 'Грогательпую картину иредетав- 
ляла эта процесйя! Виереди ученики гимназ несли раз- 
нообразные и изящные вики. Этимь видимымь знакомь 
многя лица и учреждешя выразили свою признательность 
къ покойному: кромф вфнковь оть каждаго класса гимна- 
зш отдфльно и оть сослуживцевь, здЪеь были вфнки отъ 
тореда, оть П-й гимиазш, оть высшаго Маршискаго учи- 
лища, оть поночительскаго совфта. На пути иногребальнаго 
шествя, мротивъ здашя гимназш, возложень быль па ио- 
чившаго вфнокъь изъ живыхъь цвфтовь лично оть г. ноне- 
чителя. На иЪкоторыхъ изъ вфнковъ можно было прочесть 
надииеи, коротко, но краснорфчиво характеризующя дфя- 
тельность усопшаго: „незабвенному наставнику, другу дфтей, 
незабвениому Якову Алексапдровичу“ и ир. | 

Дороме останки несли до собора пренодаватели гимна- 
зш, ири участи директоровъь другихъ средне-учебныхь за- 
веденй и г. попечителя округа. 

Заунокойная литурия была отелужена соборн®, оти- 
ване же совершаль преосвященный Серши, епискошь ко- 
венскй. Обширный соборь почти быль нолонь моляшихся, 
<реди которыхь много было матерей, съ горестью ирово- 
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жавшихь добраго руководителя ихь дётей. Память покой- 
наго своимъ присутетыемь почтили его высокопревосходи- 
тельство г. генераль-губернагорь, г. губорнаторъ, губерн- 
сый предводитель дворянства, г. тородекой голова и др. 
высоконоставлениыхя лица. Надгробпое слово ироизнесь о. 
Тоаннъ Берманъ. Послфднее прошаше съ цочивщимь, ие- 
| редъ вышосомь тфла его из. собора, вагладио показало, 
какъ искренно было чувство любви къ нему. Плакали не 
только жешщины, но мноме изъ сотрудниковъ ого ио во- 
сиитю юношества не могли удержатьсл оть слезъ. 

Въ 12 ч. погребальная ироцесея двинулась изъ собора 
па православное кладбище. Преосващенный Сормй прово- 
жаль тБло до Духова монастыря, иротивь котораго совер- 
шена была краткая лия; потомь во глав духовенства 
до салой могилы шель архимандрит Лавренмй. Г. губер- 
наторь шель за гробомь до Острыхъ вороть, восиитаники 
тимпазш, преподаватели и разные представители вЪдомства 
народнаго иросвъщешя, съ г. нонечителемь округа, во 

| главф, соировождали незабвеннаго’ Я. А. до могилы. Само 
провидфше какь будто сиособствовало торжествениости ио- 
хоронъ: небо, насмурное иоутру, прояснилось и, не смотря" 
на конець сентября, было такъ течло, что ирисутствую- 
ще шли еъ обнаженными головами, а пренодаавтели гимна- 
им въ однихь только мундирахъ. 

Такь простилась навсегда Вильна съ однамь изь сво- 
ихь видныхь дфятелей. Краткую характеристику эгой дЪя- 
тельности постараемся сообщить съ одномь изъ ближзйшихь 
нумеровь нашей газевы. (Вилен. Вфет.) 


ее: сероаламикт отть 


— Мьеслца два тому назадь изкоторыя газеты ириво- 
дили факлуь, что одить изъ римско-католическихь оцарх!- 
альшыхь начальниковь иредложиль подвфдомственному ему 
духовенству о всявихь со стороны адмиристративныхь вла- 
стей тробовашяхь, касающихся церковныхь дъль, иредва- 
рительно доносить ему и ожидать его распоряжешя, 

Въ настолще время, какь сообщаеть „ЕКевлянинь“, 
обстоятельство это уже внолнв разъяснено и Высочайше ио- 
велфно выяснить римско-католическимь епискономь, что, но 
смыслу 44 ст. устави инострашныхь исновфданй, римско- 
католическому епарх?альному начальнику принадлежить право 
надзора только за духовными учреждешями и за новеде- 
емь духовенства, но отиюдь не право виБшательства въ 
распорлжешя свфтской власти, иредиисашя коей должны 
быть въ точности иснолняемы воёми безь различя. О’ та- 
ковой ВысочайшЕЙ вод уввдомлены всв римско- католиче- 
све енисконы для руководства. 


—_ жажды 
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